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e Ankara sfinalizowala umowe z Rosja: latem 2019 roku pierwsze elementy
rosyjskich systemow rakietowych S-400 trafily do Turcji.
Prezydent Recep Tayyip Erdogan nie ulegl presji USA. Determinacja
Ankary w sprawie zakupu S-400 zaognia relacje Turcji z USA, ale tez
moze wplywa¢ na stosunki z innymi cztonkami NATO.

e Zakup nowoczesnego rosyjskiego uzbrojenia przez Turcje¢ to duzy problem
dla jej partneréw z NATO. Obecnos¢ S-400 w tureckiej armii moze
zagrazac bezpieczenstwu calego Sojuszu. Turcja oslabia militarne
mozliwosci odstraszania Rosji przez NATO. Teraz mozna oczekiwa¢
ograniczenia wspolpracy militarnej z Turkami.

e Strona turecka dazy do przedstawienia kryzysu wokot zakupu S-400 jako
problemu w dwustronnych relacjach z USA, ktory nie powinien wptywac
na pozycje Ankary w NATO. Jednoczesnie wida¢ w Brukseli dazenie
do lagodzenia problemu i niech¢¢ do zaostrzania relacji z Ankara.

e Zakup S-400 przez Turcje zmusza jednak do postawienia pytania o sojusz
Ankary z NATO i intencje Turkdw. Zerwania sojuszu jednak nie bedzie,
gdyz jego utrzymanie oplaca sie obu stronom. Tak wiec pozyskanie
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rosyjskich systeméw i wywolany tym faktem powazny kryzys, glownie
na linii Ankara-Waszyngton, nie jest preludium do zakonczenia

czlonkostwa Turcji w NATO.

e Na kryzysie wokdl S-400 najwiecej zyskuje Rosja, ale tylko taktycznie.
Zreszta Moskwa wie, ze trwaly sojusz z Ankarg nie jest realny, wiec gra
krétkoterminowo na oslabienie NATO. Rosja nie jest dla Turcji
alternatywa ani w wymiarze militarnym, ani handlowym, ani tym bardziej
technologicznym. Kraje maja sprzeczne interesy w Syrii i na Kaukazie.

W Moskwie jest tez silne antytureckie lobby. Dlatego Turcja - jesli chce
utrzymad¢ wazng pozycje mocarstwa regionalnego - skazana jest
na wspolprace z Zachodem, nie Rosja.

Pierwsze doniesienia o rozmowach Moskwy

i Ankary w sprawie zakupu rakietowego
systemu obrony powietrznej S-400 pojawity
sie w listopadzie 2016 roku. Kontrakt oficjalnie
potwierdzono we wrze$niu 2017 roku. Turcja
kupita cztery baterie (dywizjony) S-400 za

ok. 2,5 mld dolaréw. Pierwsze komponenty
systemu znalazly si¢ w Turcji 12 lipca. Ankara
zakupila rosyjskie uzbrojenie mimo negatyw-
nego stanowiska zachodnich sojusznikéw. Spor
wokot S-400 nie jest zrédtem kryzysu na linii
Ankara-Waszyngton (Zacho6d). To konsekwen-
cja wezesniejszych napiec i zarazem eskalacja
trwajacych od co najmniej kilku lat napie¢

w stosunkach turecko-amerykanskich,

i szerzej turecko-zachodnich.

Sojusznicy Turcji z NATO wskazuja, ze rosyjski
system S-400 w tureckiej armii moze sprawic,
ze ,niewidzialne” amerykanskie mysliwce
F-35, w ktérych produkcji Turcja uczestniczy

i ktére chce kupi¢, moga stac sie widzialne dla
Rosjan. Istnieje zagrozenie, ze radary zainstalo-
wane w S-400 mogg nauczyc¢ si¢ dostrzegac

i $ledzi¢ F-35. Wystarczy, ze Rosja zachowa
przynajmniej czgsciowq kontrole nad

dostarczonymi Turcji zestawami. Formalnie
sojusznicy Turcji protestuja przeciwko zakupo-
wi sprzetu niekompatybilnego z systemami
sojuszniczymi. Zakup S-400 moze ograniczy¢
sklonno$¢ innych panstw sojuszniczych

do udziatu w ¢wiczeniach NATO na terenie
Turcji przy wykorzystaniu najnowszego sprze-
tu, jesli beda si¢ obawiac by okreslone tajemni-
ce nie wpadly w rece Rosjan. Turcja zapewnia,
ze nie chce wpinac S-400 do systemu NATO.

Spor wokol S-400 nie jest
zrédlem kryzysu na linii
Ankara-Waszyngton
(Zachdd). To konsekwencja
wczesniejszych napiec i za-
razem eskalacja trwajacych
od co najmnie;j kilku lat na-
pie¢ w stosunkach turecko-
-amerykanskich, i szerzej
turecko-zachodnich.

www.warsawinstitute.org

Raport Specjalny

3



PRZYSZLOSC TURCJI W NATO PO ZAKUPIE S-400

F WARSAW
INSTITUTE

ROSYJSKIE LOTNICTWO TRANSPORTOWE DOSTARCZA ELEMENTY S-400
DO BAZY NIEDALEKO ANKARY.
ZRODLO: MSB.GOV.TR

Problem w tym, Ze to nie rozwiewa obaw,

iz informacje o zdolnosci S-400 do wykrywa-
nia F-35 trafig do Rosji. Jeszcze w maju 2019
roku minister obrony Turcji Hulusi Akar
zwrdcil uwage, ze juz wezesniej inni cztonko-
wie NATO pozyskali rosyjskie systemy rakieto-
wej obrony przeciwlotniczej. Oczywiscie
chodzi tu o Grecje, ktéra od 2007 roku posiada
§-300. A to nie jedyny system rosyjski na
uzbrojeniu Aten.

Kupujac S-400 Turcja automatycznie znalazta
sie pod dzialaniem sankcji z pakietu CAATSA,
zabraniajacego wojskowym partnerom USA
zakupu broni rosyjskiej. Kilku cztonkéw
amerykanskiego Kongresu wezwalo do anulo-
wania dostaw F-35 dla Ankary i nalozenia
sankcji na tureckich urzednikéw zaangazowa-
nych w porozumienie z Rosja. Wykluczenie

Turkéw z programu F-35 jest przesadzone.

Ale sam Trump zdecyduje o tym, czy sankcje
wobec Ankary wejdg w zycie. A ten bynajmniej
nie $pieszy si¢ z nakladaniem sankcji na Turcje
w zwigzku z zakupem rosyjskiego systemu
obrony przeciwlotniczej, cho¢ zobowigzuje go
do tego ustawa uchwalona przez Kongres

w 2017 r. Nalezy przy tym pamietac, ze sprawa
S-400 to wcale nie poczatek kryzysu na linii
Ankara-Waszyngton. To kolejny etap kryzysu,
wynikajacy w duzej mierze z wczesniejszych
tar¢. Tak naprawde bowiem od 2003 roku rzad

Istnieje zagrozenie,

ze radary zainstalowane
w S$-400 mogg nauczyc si¢
dostrzegac i $ledzi¢ F-35.
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Erdogana nie pomaga USA na Bliskim
Wschodzie. Wrecz przeciwnie. Najpierw
Ankara nie zgodzila si¢ na wykorzystanie jej
terytorium do inwazji na Irak, teraz Sciera si¢
z USA w kwestii Kurdéw syryjskich i prowadzi
konfrontacyjna polityke wobec Izraela, Egiptu
czy Arabii Saudyjskiej. Do tego dochodzi
wspolpraca z Rosjg i Iranem (format astanski)
i wspieranie pewnych islamistycznych organi-
zacji (cho¢by w Syrii). Innym Zrédiem animo-
zji turecko-amerykanskich jest polityka we-
wnetrzna Erdogana oraz zadanie Ankary
wydania przebywajacego w USA Fethullaha
Giilena. Wszystko to wynika z przyjetej jeszcze
w 2002 roku i realizowanej przez partie
Erdogana AKP strategii przebudowy panstwa.
Turcja coraz mniej jest komealistyczna, a coraz
wiecej w niej akcentéw islamistycznych.
Przestaje by¢ forpoczta Zachodu na Bliskim
Wschodzie, a staje sie¢ samodzielnym regional-
nym mocarstwem.

Nie nalezy wiec bagatelizowac — jako czynnika
wspoldecydujacego o zakupie S-400 - spig¢
Turcji z USA i zwigzanych z politykg Erdogana

Turcja w NATO

Tradycyjna wrogo$¢ do Rosji czynila z Turcji
po drugiej wojnie §wiatowej idealnego sojusz-
nika USA. Turcja byta pierwszym, po USA,
krajem, ktory odpowiedzial na wezwanie ONZ
do pomocy wojskowej Korei Poludniowe;j
zaatakowanej przez komunistyczng Pétnoc.

W pazdzierniku 1950 roku pierwsza turecka

brygada wyladowata na Pétwyspie Koreanskim.

tacznie Ankara wystala na koreanska wojne
cztery brygady (ponad 20 000 zolnierzy).

y WARSAW
INSTITUTE

antyamerykanskich nastrojéw w spoleczen-
stwie tureckim. Przy gospodarczych proble-
mach kraju turecki prezydent tym uwazniej
musi wstuchiwac si¢ w gtos ludu. A tymczasem
niedawne badania opinii publicznej przepro-
wadzone przez stambulski Uniwersytet Kadrir
Has pokazuja, Ze za zagrozenie dla Turcji
uznaje USA az 81 proc., za$ Rosje tylko 44
proc. Mniej niz 5 proc. badanych powiedziato,
ze USA, Wielka Brytania czy Francja to przyja-
ciele Turcji. Nic dziwnego, Ze 44 proc. respon-
dentow stwierdzilo, ze Turcja powinna zakupi¢
system S-400 mimo zastrzezen NATO i zapo-
wiedzi natozenia sankcji przez USA. Tylko 25
proc. bylo przeciwnego zdania.'

Tak negatywnego stosunku do Zachodu

i NATO Turcy nie mieli od poczatku swego
zwiazku z Sojuszem.

Tak negatywnego stosunku
do Zachodu i NATO Turcy
nie mieli od poczatku swe-

go zwigzku z Sojuszem.

Turcja robita wtedy wszystko, aby znalez¢ sig
w NATO. Stalo sie to ostatecznie faktem 18 lu-
tego 1952 roku. Turcja byla jednym z najwier-
niejszych i najsilniejszych sojusznikéw USA

i NATO, zabezpieczajac strategicznie wazna
potudniowo-wschodnig flanke. Gdyby zimna
wojna przeszla w faze goracy, liczna turecka
armia skutecznie zwigzataby Sowietow na
Batkanach i na Kaukazie. W zamian za sojusz
i blokowanie ZSRS od potudnia, Amerykanie

[1] https://www.defence24.pl/rusza-dostawa-s-400-do-turcji-jakie-konsekwencje-analiza
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Turcja byla jednym z naj-
wierniejszych i najsilniej-
szych sojusznikéw USA

i NATO, zabezpieczajac
strategicznie wazng potu-
dniowo-wschodnig flanke.
Gdyby zimna wojna prze-
szla w faze goraca, liczna
turecka armia skutecznie
zwigzalaby Sowietow na

Balkanach i na Kaukazie.

dali Turkom nuklearne gwarancje. Z druga
pod wzgledem wielko$ci armig NATO i bliski-
mi relacjami z USA Ankara blokowata w du-
zym stopniu wyjscie ZSRS na Bliski Wschad.

Nalezy pamietac, ze juz raz w przeszlosci do-
szto do powaznego kryzysu w relacjach Turcji
z sojusznikami z NATO. Chodzi o 1974 rok

i turecka inwazje na Cypr. ,,Turecki odwrét”
z NATO zapoczatkowalo jednak dopiero doj-
$cie do wladzy islamistycznego rzadu Erdogana
w listopadzie 2002. Kolejny powazny kryzys
wystapil po inwazji Cypru w 2003 r. Ponadto
$wiezo upieczony premier Erdogan zadbal,
zeby parlament turecki nie dat USA zgody na
wykorzystanie terytorium Turcji do inwazji
na Irak. We wrze$niu 2010 roku w tureckiej
przestrzeni powietrznej doszlo do wspoélnych
turecko-chinskich ¢wiczen lotniczych. To

byt pierwszy w historii przypadek, gdy armia
cztonka NATO przeprowadzita wspolne ¢wi-
czenia z Chinami. Jeszcze w 2004 roku czlon-
kostwo Turcji w NATO popieralo 53 proc.
Turkéw. Siedem lat pozniej juz tylko 37 proc.
W 2012 roku Turcja przystapita, jako partner
dialogu, do Szanghajskiej Organizacji

[2] https://www.gatestoneinstitute.org/13882/turkey-putin-ally-nato
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Wspolpracy zrzeszajacej Rosje, Chiny,
Kazachstan, Kirgistan, Tadzykistan

i Uzbekistan. Obecnie Pekin i Moskwa sg goto-
we rozmawiac o pelnoprawnym udziale

Turcji w SZOW.?

Powodem kryzysu na linii Ankara-sojusznicy
z NATO nie jest nawet autorytarny styl rza-
déw Erdogana i islamizacja panstwa. Punktem
zwrotnym byt konflikt syryjski. Turcy mieli
pretensje do sojusznikéw z NATO, ze zosta-
wiaja Ankare samg w obliczu rosnacego za-
grozenia z tego kierunku. I Erdogan nie miat
tu wcale na mysli Asada czy dzihadystow, ale
Kurdéw. Tymczasem USA wspieraty walczace
z Panstwem Islamskim oddzialy kurdyjskiej
milicji YPG. Swoje zrobila tez chwiejna polity-
ka Baracka Obamy wobec syryjskiego rezimu.
W czasie, gdy Ankara - jeszcze - jednoznacznie
opowiadala si¢ za obaleniem Asada, Obama -
mimo wczesniejszych zapowiedzi - nie uzyt sity
(w duzym stopniu przekonany przez Rosjan)
aby ukara¢ rezim w Damaszku za uzycie broni
chemiczne;j.

W 2016 roku, po rozbiciu proby wojskowego
puczu w Turcji, 6wczesny sekretarz stanu USA
John Kerry potepit turecki rzad za brutalne
represje wobec politycznych przeciwnikéw

i ostrzegl, ze stawia to pod znakiem zapytania
cztonkostwo Ankary w NATO. Relacje miedzy
Ankarg a kwatera gléwna w Brukseli popsuto
»polowanie na czarownice” po prébie puczu

w Turcji, gdy dla Erdogana najbardziej podej-
rzang kategorig oficeréw armii byli ci stuzacy
w strukturach NATO. Ofiarami czystek padli
przede wszystkim oficerowie dysponujacy
wieloletnimi kontaktami z partnerami z armii
sojuszniczych, co powaznie nadwyrezylo za-
réwno zaufanie do armii tureckiej, jak i kanaty
nieformalnej komunikacji.
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Relacje miedzy Ankarg

a kwatera glowna

w Brukseli popsulo
»polowanie na czarownice”
po probie puczu w Turgji,
gdy dla Erdogana najbar-
dziej podejrzang kategoria
oficeréw armii byli ci stu-
z3cy w strukturach NATO.

Decydujace byto otwarte wejscie do syryjskie-
go konfliktu Rosji. Poczatkowo wywotalo to
potezny kryzys w relacjach Ankary

z Moskwa — szczegodlnie po zestrzeleniu ro-
syjskiego samolotu przez Turkéw. Moskwa
odpowiedziala zwigkszeniem zaangazowania
militarnego w regionie oraz wojng handlowa
z Turkami. Ankara byta wtedy goragcym zwo-
lennikiem eliminacji Asada. Minglo nieco
ponad pdt roku i nastapil gwaltowny zwrot

w relacjach turecko-rosyjskich. Bardzo szyb-
ko stojace niemal na krawedzi wojny panstwa
zaczely blisko wspolpracowaé. Z punktu
widzenia Ankary chodzi o gospodarke (rosyj-
ski rynek zbytu, turysci, budowa elektrowni
atomowej, gaz z Rosji) i przede wszystkim
Syrie. Erdogan postawit w tej kwestii na bliska
wspolprace z Moskwg i Teheranem

(tzw. format astanski), tym bardziej, ze nie
mial za bardzo innego wyjscia, jesli chodzi

o mozliwo$¢ doboru partneréw na syryjskim
teatrze wojennym. Z Izraelem relacje sg fatal-
ne, a z USA stawaly si¢ coraz gorsze (sprawa
Gulena) - tym bardziej, Ze Amerykanie mocno
wspieraja Kurdow, ktorzy okazali si¢
skutecznym sojusznikiem w wojnie z IS

y WARSAW
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w Syrii. Na dodatek Ankara zacie$nita

w Zatoce wspOlprace z Katarem, co oznacza
pogorszenie relacji z Arabig Saudyjska

i Zjednoczonymi Emiratami Arabskimi.

Turcja od dawna chciata zakupi¢ systemy
rakietowej obrony przeciwlotniczej. Kilka lat
temu blisko bylo transakeji z Chinami, ale
naciski sojusznikoéw zachodnich spowodowaty,
ze ten kontrakt nie wypalil. Na fali coraz bliz-
szej wspolpracy z Putinem, Erdogan postano-
wit wiec kupi¢ rosyjskie S-400. Rosja i Turcja
porozumialy si¢ ws. dostaw tych systemdw za
2,5 mld dolaréw jeszcze pod koniec 2017 roku.
Od tamtej pory Waszyngton usilowal odwies¢
Turkow od tego zakupu - bezskutecznie (pod
koniec 2018 r. USA zaproponowaly Anka-

rze systemy Patriot, ale za 3,5 mld dolaréw).
Trump ma wiele racji, winigc za obecng sytu-
acje poprzednig administracje.

To Barack Obama i dwczesny Kongres bloko-
waly sprzedaz Patriotéw Turcji. To, jak i ro-
sngce poczucie izolacji w $wiecie zachodnim
Turcji, wykorzystala Rosja. Moskwa sprytnie
podsycita, a w pewnym sensie sama wspottwo-

rzyta konflikt pomiedzy Turcjg, a USA i NATO.
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Blizej Moskwy

Proporcjonalnie do pogarszania si¢ stosunkéw
z USA, Ankara poprawia relacje z Rosjg. Sytu-
acja w Syrii, bedaca dlugo jednym z gléwnych
punktéw spornych, stata sie od 2016 roku
elementem zblizenia. Po kryzysie z jesieni 2015
roku (Turcy zestrzelili rosyjski S-24 niedaleko
granicy syryjsko-tureckiej), juz po po6t roku
doszto do gruntownego zwrotu. Ankara stata
sie partnerem Moskwy w Syrii, ale tez podpi-
sala umowy zacie$niajace wspodtprace gospo-
darczg, a wreszcie zakupila S-400. Erdogan
wykorzystuje zblizenie z Putinem jako karte
przetargowa wobec Waszyngtonu. Dla Kremla
jest to natomiast §wietna okazja do ostabienia
NATO. Przed Putinem otworzyly si¢ mozliwo-
$ci ostabienia gtéwnego przeciwnika, o jakich
jeszcze kilka lat temu mogt tylko marzy¢.
Sprzedajac S-400 Turcji Rosja nie tylko zarabia
2,5 mld dolaréw, ale tez moze zada¢ powazny
cios NATO. Diugofalowym celem Kremla jest
ograniczenie roli Turcji w strukturach militar-
nych NATO i zwiekszenie wspotpracy wojsko-
wej Ankary z Moskwa. Moskwa ucieszytaby
sie, gdyby rozgniewana sankcjami amery-
kanskimi Turcja zerwata wspolprace z NATO
analogicznie, jak zrobifa to Francja Charlesa
de Gaullea w 1966 roku. I zamkneta bazy USA.
Celem Putina nie jest jednak wcale catkowite
opuszczenie Sojuszu przez Turcje. Lepiej, jesli
Turcy formalnie pozostang w Sojuszu, odgry-
wajac de facto role ,,konia trojanskiego” Rosji
w NATO. Ograniczenie roli Turcji w NATO,
nie wspominajac o jej ewentualnym wyjsciu

z Sojuszu, to nie tylko cios w ten militarny
blok, ale tez uderzenie w amerykanski system
sojuszy i zaleznosci na Bliskim Wschodzie,
ktérego krytycznym elementem wcigz jednak
jest Ankara.

y WARSAW
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Rosja sprzedajac S-400
Turcji nie tylko zarabia 2,5
mld dolarow, ale tez moze
zada¢ powazny cios NATO.

Rosja nie jest jednak alternatywa dla Turcji.
Ankara nie postrzega Kremla jako godnego
zaufania sprzymierzenca. Erdogan uzywa Rosji
jako karty przetargowej w relacjach z Zacho-
dem. Wtadimir Putin tez zdaje sobie sprawe,
ze trwala wspolpraca Rosji z Turcjg nie jest re-
alna, wiec wykorzystuje obecne warunki do jak
najwiekszego ostabienia NATO. Geopolityka
skazuje Rosje i Turcje na rywalizacje, a nie
sojusz. Nie nalezy zapomina¢, ze az do upadku
Cesarstwa Rosyjskiego, Turcy prowadzili

z Rosjanami 17 znaczacych wojen, w wigkszo-
$ci przez Turcje przegranych. Zreszta rowniez
wejscie Turcji do NATO w XX w. dyktowane
byto obawami przed ekspansjag Moskwy.
»Rosja nie moze zastapi¢ Ameryki czy NATO,
poniewaz Turcji i Rosji nie faczg strategiczne
interesy” — uwaza byly ambasador Selim
Kuneralp. ,,Nie zgadzajg si¢ w kwestii

o krytycznym znaczeniu dla Turcji, jak Cypr,

Ograniczenie roli Turcji
w NATO to nie tylko osla-
bienie militarnego bloku,
ale tez uderzenie w ame-
rykanski system sojuszy

i zalezno$ci na Bliskim
Wschodzie.
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czy tez w wielu kwestiach dotyczacych Batkanéw,
Kaukazu czy Syrii” - dodaje. Byly dyplomata
wskazuje, ze ostatnie 300 lat uptynelo pod zna-
kiem wrogos$ci miedzy Turcja a Rosja. Nawet
teraz granic Armenii przed Turcjg chronig
rosyjskie sily. Putina i Erdogana faczy tylko
niechec¢ (wrogoséc?) do USA i Europy.’

Czwartego kwietnia 2019 roku wiceprezydent
USA Mike Pence, przemawiajac w Waszyng-
tonie z okazji 70. rocznicy powstania NATO,
uzyt stanowczych stéow: ,,Turcja musi dokonac
wyboru. Czy chce pozosta¢ kluczowym partne-
rem w najskuteczniejszym sojuszu militarnym
w historii, czy chce ryzykowac bezpieczenstwo
tego partnerstwa podejmujac takie lekkomysl-
ne decyzje, ktére podwazajg nasz sojusz?”*
Determinacja Ankary w realizacji kontraktu na
S-400 spowodowata bowiem, ze nie tylko USA,
ale tez coraz wiecej innych cztonkéw NATO
stawia pod znakiem pytania sens czlonkostwa

y WARSAW
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BE-2004C

PREZYDENCI ROSJI ITURCJIIP:IA TARGACH ZBROJENIOWYCH MAKS-2019

POD MOSKWA (SIERPIEN 2019).
ZRODLO: KREMLIN.RU

Turcji w Sojuszu. Pytanie, czy wyrzucenie
Turcji z NATO ma sens i czy przyniesie korzy-
$ci stronom sporu?

Zwolennicy usuniecia Turcji z NATO wskazu-
ja, ze wspolpraca Ankary z Rosjg jest sprzeczna
z podstawowymi zasadami Sojuszu i czyni

z tego kraju nie sojusznika, a przeciwnika. Ta-
kich gloséw nie brakuje w kregach amerykan-
skich neokonserwatystéw. Ale po drugiej stro-
nie tez sg srodowiska, ktore z zadowoleniem
przyjetyby wyjécie Turcji z NATO, szczegolnie
te ultranacjonalistyczne. Oni z kolei twierdza,
ze czfonkostwo w Sojuszu Ankarze si¢ nie
oplaca, bo i tak Turcy nie otrzymuja od sojusz-
nikéw wystarczajacego wsparcia przeciwko
swym $miertelnym wrogom. Tureccy krytycy
NATO wskazujg np. ze USA i Francja wspieraja
kurdyjska formacje zbrojng YPG w pétnocnej
Syrii. Ankara uwaza ja za organizacje terrory-
styczng powigzang z PKK.

[3] https://www.al-monitor.com/pulse/originals/2019/04/turkey-russia-will-moscow-give-ankara-what-it-wants.html
[4] https://www.al-monitor.com/pulse/originals/2019/04/turkey-russia-ankara-anti-west-attitude-plays-into-hands.html
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Zwolennicy usuniecia
Turcji z NATO wskazuja,
ze wspolpraca Ankary

z Rosja jest sprzeczna

z podstawowymi zasadami
Sojuszu i czyni z tego kraju
nie sojusznika, a przeciw-
nika.

Wisrdd zwolennikow takiego stanowiska jest
nieoficjalny koalicyjny partner Erdogana,
Devlet Bahceli, szef skrajnie prawicowej Partii
Ruchu Narodowego. To on w czerwcu 2019
publicznie oswiadczyl, ze przyszedt czas na

dyskusje na temat cztonkostwa Turcji w NATO.

Zareagowal w ten sposob na list szefa
Pentagonu Patricka Shanahana do ministra
obrony Turcji Hulusiego Akara, w ktérym
Amerykanin grozi konsekwencjami zakupu
§-400. Bahceli powiedzial, Ze Turcja musi na-
tychmiast zacza¢ dyskusje na temat jej miedzy-
narodowych zwiazkoéw, zaczynajac

od NATO.?

Jednakze 12 lipca 2019, gdy pierwsze dostawy
S-400 dotarly do Turcji, minister obrony
Hulusi Akar telefonicznie rozmawiat

z p.o. szefa Pentagonu, Markiem Esperem.

Po tej rozmowie turecki resort obrony wydat
komunikat, w ktérym podkreslal, ze zachod-
nia orientacja strategiczna Turcji nie ulegla
zmianie, z zastrzezeniem, ze pogorszenie
stosunkow nie bedzie stuzy¢ ani interesom
Turcji, ani USA, ani NATO. Prezydent Turcji
Recep Tayyip Erdogan powiedzial 6 maja 2019
roku, Ze decyzja tureckiego rzadu o zakupie

rosyjskiego systemu obrony przeciwrakieto-
wej S-400 nie oznacza, ze Ankara poszukuje
alternatyw w stosunkach miedzynarodowych.
O swojej lojalnosci wobec NATO Erdogan
zapewnil w Ankarze podczas spotkania

z sekretarzem generalnym Sojuszu Jensem
Stoltenbergiem. Erdogan powiedzial réwniez,
ze liczy na wsparcie ze strony NATO

w tureckich planach przeprowadzenia odwier-
tow w poszukiwaniu weglowodoréw na wo-
dach wytacznej strefy ekonomicznej Cypru®.
Wykluczanie Turcji z NATO nie ma politycz-
nego ani militarnego sensu. Szczegélnie,

ze nie jest powiedziane, jak dlugo wladze
utrzyma Erdogan i jak dtugo bedzie prowa-
dzony obecny kurs polityczny Ankary. Sojusz
powinien wykazac¢ sie cierpliwoscig. Turcji
réwniez nie oplaca sie zrywania z NATO.
Jesli nie Sojusz, to jaki sprzymierzeniec?
Rosja? Chiny?

Wykluczanie Turcji

z NATO nie ma polityczne-
go ani militarnego sensu.
Sojusz powinien wykaza¢
sie cierpliwoscia.

[5] https://www.al-monitor.com/pulse/originals/2019/06/turkey-usa-russia-how-s400-affair-affect-turkish-nato-ties.html
[6] Erdogan zapewnia o lojalnosci wobec NATO i szuka wsparcia Sojuszu, depesz Polskiej Agencji Prasowej, 2019-05-06
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Rachunek zyskow i strat

Sojusz przynosi korzysci dla bezpieczenstwa
obu stron. Cho¢ taktycznie mamy do czynienia
ze zblizeniem Turcji z Rosja, to strategicznie
Ankara wie, ze wlasnie cztonkostwo w NATO
jest dla niej wazne jako element negocjacyjny.
Turcja poza NATO bedzie mniej bezpieczna,
takze wobec Rosji. Czlonkostwo w Sojuszu
zabezpiecza tez Turcj¢ przed regionalnymi
rywalami. Zaden z nich nie porwie sie na
wojne z cztonkiem NATO, sprzymierzencem
USA. Co innego Turcja poza blokiem militar-
nym. Panstwo Erdogana nie jest na tyle samo-
dzielne w sferze bezpieczenstwa i silne militar-
nie (technologicznie) by pozwoli¢ sobie na
strategiczng samodzielno$¢. Obecnos¢

w Sojuszu zapewnia si¢ tez dobre relacje

z innymi panstwami NATO - chodzi przede
wszystkim o Grecje¢. Biorgc pod uwage wielo-
letni spoér Ankary z Atenami, Turcy muszg brac
pod uwage, ze gdyby w przysztosci doszto

do jakiego$ zbrojnego konfliktu z Grecja,

to wlasnie Ateny mialyby wsparcie NATO,

a nie pozostajaca poza blokiem Turcja. Ankara
nie moze tez pozwoli¢ sobie na utrat¢ atomo-
wego parasola NATO, biorac pod uwage fakt,
ze jeden sasiad (Rosja) posiada bron jadrowa,
a drugi (Iran) moze ja w przysztosci uzyskac.

Przez ponad sze$¢ dekad NATO mocno zain-
westowalo w sojusz z Turkami, w rozbudowe
militarnej infrastruktury. Jednym z kluczo-
wych argumentéw za utrzymywaniem jak
najlepszych relacji z Turcja przez pozostate
panstwa NATO sg lezagce w Turcji bazy,

z Incirlik (150 km od granicy Syrii) na czele.
To wazny obiekt dla dziatan amerykanskiego
lotnictwa nad Syria. Z kolei baza Kiirecik

y WARSAW
INSTITUTE

odgrywa wazng role w ochronie Europy i USA
przed atakiem rakietowym ze strony Iranu.
Wylaczenie radaréw w Kiirecik powaznie
ostabiloby tarcze antyrakietows. Emerytowany
general Ali Er w wywiadzie dla ,,Cumhuriyet”
mowil o systemie radarowym w Kurecik jako
waznym elemencie natowskiej tarczy antyra-
kietowej (Ballistic missile defence - BMD).
Gdyby NATO wycofalo si¢ z Kurecik, Ankara
nie miataby wyboru - musiataby szuka¢
innego systemu radarowego zabezpieczajacego
przez rakietami z Iranu, bo sama nie jest

w stanie takiego wyprodukowac.” Jesli Turcja
znajdzie si¢ poza NATO, Sojusz straci juz

Jednym z kluczowych
argumentow za utrzymy-
waniem jak najlepszych
relacji z Turcja przez po-
zostale panstwa NATO sa
lezace w Turcji bazy, m.in.
Incirlik (150 km od gra-
nicy Syrii, skad operuje
amerykanskie lotnictwo),
czy baza Kiirecik, ktdora
jest waznym elementem
natowskiej tarczy antyra-
kietowej (zwlaszcza

od strony Iranu).

[7] https://www.al-monitor.com/pulse/originals/2019/04/turkey-russia-will-moscow-give-ankara-what-it-wants.html
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jakiekolwiek mozliwosci wptywu na sytuacje
w strategicznych cie$ninach taczacych Morze
Czarne z Morzem Srédziemnym. Z perspekty-
wy NATO wyjscie Turcji z sojuszu to na pewno
jego oslabienie. A potencjalne zblizenie
Ankary z Moskwa na Morzu Czarnym i Morzu
Srédziemnym to juz bytby naprawde wielki
problem. Jako kraj muzulmanski Turcja nieja-
ko automatycznie daje NATO legitymacje

do realizowania misji w §wiecie islamu, cho¢by
w Afganistanie czy Libii. Turcy sg tez w misji
pokojowej w muzulmanskim Kosowie.

Ale réwniez Turcji nie zalezy na opuszczeniu
NATO. W kluczowej dla Ankary kwestii
Kurdéw Turcy znalezli si¢ po przeciwnej
stronie niz Amerykanie, ale to nie zmienia
faktu, ze geopolitycznie Turcja i Rosja byly,

s3 i beda rywalami. A nowym punktem zwrot-
nym w relacjach tych panstw znéw moze by¢
rozwdj wydarzen w Syrii (kwestia rebelianckiej
enklawy w Idlib). Ze strony rzadu tureckiego
nie ma w ogoéle tematu wychodzenia z NATO.
Sama Bruksela stara sie tagodzi¢ konflikt.

TUREC MARYNARKAWOJNJEST WAZNYM ELEMENTEM St MORSKICH NATO
WE WSCHODNIEJ CZESCI MORZA SRODZIEMNEGO.

ZRODLO: MSB.GOV.TR

Podczas wizyty w Ankarze 6 maja 2019 Jens
Stoltenberg dzigkowal Turcji za wklad w misje
NATO w Afganistanie i Kosowie. Nie wydaje
sie, by w stolicach panstw NATO ktos w ogodle
mys$lal powaznie o wyrzucaniu Turcji z Soju-
szu. To bardzo wazny czlonek NATO, z powo-
doéw zaréwno historycznych, jak i geopolitycz-
nych. Jak stwierdzil na jednej z konferencji
Stoltenberg, ,,Turcja, jako czlonek NATO, to
duzo wiecej niz S-400"* W Traktacie Poinoc-
noatlantyckim nie ma zresztg stowa na temat
usuwania jakiego$ panstwa czlonkowskiego

z szeregdw NATO, nie jest to w Zaden sposdb
zapisane. To cztonek Sojuszu moze sam wysta-
pi¢ z jego szeregow, jesli tak zdecyduje. Mowiac
krotko, wlasciwie nikt nie wie, w jaki sposéb
NATO mogloby wyrzuci¢ Turcje. Ale jesli
nawet Ankara nie zostanie wydalona z NATO
czy tez zdecyduje, ze jednak zostaje w Sojuszu,
to nie oznacza, ze nie s3 mozliwe pewne kroki
wobec niej powaznie ograniczajace faktyczny
zakres jej cztonkostwa, izolujace je w ramach
organizacji. Turcja moze by¢ wykluczona

z kluczowych programéw Sojuszu.

[8] https://foreignpolicy.com/2019/07/19/who-lost-turkey-middle-east-s-400-missile-deal-russia-syria-iraq-kurdish-united-states-nato-alliance-partners-
allies-adversaries/
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Ankara bedzie wiec pro-
bowala lawirowa¢ miedzy
Moskwa, a Waszyngtonem
i Bruksela, aby umocni¢
swoj3 pozycje i zrealizowac
cele.

Na razie jednak Erdogan chce miec¢ S-400,
wiedzac, ze Zachdd nie pdjdzie na eskalacje

w relacjach. Erdogan doskonale wie, ze wyklu-
czenie Turcji z NATO jest nierealne. Zachod-
nie operacje militarne na Bliskim Wschodzie
w duzym stopniu zalezg od tureckiego zaanga-
zowania. Ankara bedzie wigc probowata
lawirowa¢ miedzy Moskwg, a Waszyngtonem
i Bruksela, aby umocni¢ swoja pozycje i zreali-
zowac cele. To bedzie trudne zadanie, po
zakupie rosyjskiej broni, by obie strony znala-
zly kompromis, ale niewatpliwie beda go
szuka¢. Wykluczanie z NATO potozonego
strategicznie kraju z tak duzg armia nie optaca
sie Sojuszowi, ale tez nie chce tego sama
Turcja, ktdra znalaztaby si¢ osamotniona
miedzy Rosjg, a Iranem i Syria.

Autor:

y WARSAW
INSTITUTE

Dzi$ taktycznymi sojusznikami, ale kto wie,
jak bedzie jutro? Zakup S-400 i zwigzane z tym
pogorszenie relacji Turcji z USA i ostabienie
pozycji Ankary w NATO mogg skonczy¢ sie
nie wzmocnieniem pozycji tureckiej i wieksza
samodzielnoscig w sferze bezpieczenstwa, ale
tym, ze Ankara bedzie uzalezniona nie tylko
od NATO, ale i od Rosji. ®

Wykluczanie z NATO
polozonego strategicznie
kraju z tak duza armiga nie
oplaca sie Sojuszowi, ale
tez nie chce tego sama
Turcja, ktora znalaztaby
si¢ osamotniona miedzy
Rosj3, a Iranem i Syria.
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